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Ocena wynikow rekrutacji w 2016 roku (czesc 4)
dr Henryk Rebandel — Sekretarz Uczelniane] Komisji Rekrutacyjnej

Il. Przyjeci na studia w jezyku polskim

Tabela | pokazuje zbiorczo ostateczne liczby kandydatéw przyjetych na uporzadkowane alfabetycznie wszyst-
kie kierunki studidow (z uwzglednieniem ich typu i formy), na ktére prowadzono rekrutacije. Liczba ,0” oznacza,
ze nikt sposrod zarejestrowanych kandydatdw nie ztozyt dokumentdw. Taka sytuacja wystapita w przypadku
»wieczorowych” studiow jednolitych na kierunku analityka medyczna i studiow Il stopnia na kierunku fizjotera-
pia oraz ,zaocznych” studiéw Il stopnia na kierunku zdrowie publiczne.

W przypadku studidow stacjonarnych jednolitych, | stopnia i Il stopnia liczby przyjetych na wiekszos$¢ kierun-
kéw odpowiadajg limitom przyjec. Niewielkie roznice wynikajg ze stosowanych zasad: jednakowego trakto-
wania wszystkich kandydatow z takg sama liczbg punktdw i nieprzekraczania limitéw przyjec. Wyjatkiem od
powyzszej prawidtowos$ci sg kierunki: ratownictwo medyczne i zdrowie publiczne, na ktorych limity przyje¢ nie
zostaly wypetnione w stopniu znacznym pomimo przeprowadzenia dodatkowej rekrutacji (na studia | stopnia)
i przyjmowania wszystkich zgtoszonych az do wyczerpania list rankingowych. Skutkiem jest praktyczny brak
warunkow do zaktadanego przyjecia najlepiej przygotowanych kandydatow (selekcji), a przyczyng — utrzymywa-
nie wysokich limitdw przyje¢ pomimo malejgcego zainteresowania tymi kierunkami studiéw. Opisane zjawisko
wystepuje od 3 lat.

Tab. . Przyjeci na studia stacjonarne i niestacjonarne jednolite, | i Il stopnia
Typ i forma studiow Jednolite magisterskie | stopnia I stopnia
Kierunek/specjalnose Stacjonarne Niestacjonarne | Stacjonarne Niestacjonarne Stacjonarne Niestacjonarne
dawniej | dawniej dawniej | dawniej dawniej | dawniej
wieczorowe| zaoczne wieczorowe| zaoczne wieczorowe| zaoczne

Analityka medyczna 48 0

Audiofonologia

z protetyka stuchu 29 1

Dietetyka 115 53 42
Elektroradiologia 39 2 17 30 1

Farmacja 160 2

Fizjoterapia 110 7 103 0 33
Higiena

stomatologiczna 30

Lekarski 550 179

Lekarsko-dentystyczny 76 30

Logopedia ogolna

i kliniczna 30 2 30

Pielegniarstwo 241 173 54
Potoznictwo 138 53 55
Ratownictwo medyczne 97

Techniki dentystyczne 29 2

Zdrowie publiczne 119 125 0
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W przypadku studiow ,wieczorowych” jedynie na kierunkach lekarskim i lekarsko-dentystycznym liczba przyje-
tych odpowiada limitom przyje¢, natomiast na pozostatych kierunkach liczby przyjetych sg przewaznie symbo-
liczne zgodnie z kierunkowa tendencjg obserwowang w rekrutacji w latach poprzednich. Taki wynik $wiadczy

o konsekwentnie malejacym zainteresowaniu studiami ptatnymi w tej formie. Z powodu matfej liczby oséb zain-
teresowanych limity przyje¢ na ,zaoczne” studia Il stopnia nie zostaty wypetnione na zadnym kierunku,

a na kierunku zdrowie publiczne nikt nie ztozyt dokumentow.

Tabela Il pozwala oceni¢ poréwnawczo poziom przygotowania do studiow stacjonarnych jednolitych i | stopnia

oraz atrakcyjnos¢ studiow oferowanych w WUM w grupach osob przyjetych na wykazane kierunki. Jako kryte-
rium tej oceny przyjeto porownanie punktacji rankingowych dla: mozliwej do uzyskania punktacji maksymalnej
za kryteria kwalifikacji dla kierunku studiow Pkt maks.”, punktacji ostatniej osoby spetniajacej limit przyjec¢ na

kierunek na poczatku okresu przyjmowania dokumentéw od kandydatéw ,Min. pkt (start)”, punktacji ostatniej

osoby przyjetej na dany kierunek ,Min. pkt (koniec)” oraz numeru rankingowego tej osoby ,Poz. ranking. ostatniej

osoby”. W tej ocenie przyjeto, ze o poziomie przygotowania do studiéw grupy swiadczy wielko$¢ odstepu pozio-
mu sumy punktéw za kryteria kwalifikacyjne od maksymalnej punktacji mozliwej do uzyskania, a o atrakcyjnosci
studiowania w WUM s$wiadczy udziat rezygnacji wérod kandydatow zaproszonych do ztozenia dokumentow.

Tab. Il. Przyjeci na studia stacjonarne jednolite i | stopnia

Studia/Kierunki Limit Liczba Pkt Min. pkt Min. pkt | Poz. ranking.
miejsc przyjetych maks. (start) (koniec)  ostatniej osoby!

I Analityka med. 50 48 225 156,5 141,5 ] 86
% Farmacja 163 160 225 169 159,5 273
E l Lekarski 550 550 300 241 234 ‘ 859
Lek.-dent. 76 76 300 235,2 229 185
{ Audiofonologia 30 29 340 2528 2242 ] 98
Dietetyka 116 115 340 246,8 202,2 290
I Elektroradiologia 40 39 340 263,2 236,8 ] 99
Fizjoterapia 110 110 340 232 215,6 170
-g [ Higiena stomatologiczna 30 30 340 277 220,8 l 80
% Logopedia ogolna i kliniczna 30 30 340 231 227 122
- ‘ Pielegniarstwo 243 241 340 223 185 ] 463
Potoznictwo 138 138 340 243 213 293

I Ratownictwo med. 116 97 340 ] 105,2 65,2 ] Koniec listy
Techniki dentystyczne 30 28 340 281 247 85

’ Zdrowie publiczne 150 119 340 ‘ 64 61,4 I Koniec listy

Dane w tabeli potwierdzajg stuszno$¢ przekonania o najwyzszym poziomie przygotowania (w zakresie

przedmiotéw kierunkowych) kandydatéw na kierunki studiow jednolitych. Wielkos$¢ rdznicy pomiedzy poczatko-

wym i kohcowym minimum punktéw oraz roznicy miedzy poziomem obu tych wartosci a maksymalng (moz-
liwg do uzyskania) liczbg punktéw mozna traktowac takze jako wskaznik atrakcyjnosci kierunkow studidw dla
frakcji maturzystéw o najwyzszych wynikach egzaminéw. Im wigksze sg te réznice, tym mniejsza atrakcyjnosc
kierunku, poniewaz odpowiednio mniej liczna wérdd ogdtu kandydatow jest grupa najlepiej przygotowanych.
Jak widag, rézne sposrod oferowanych kierunkow studiow (gtownie studiow | stopnia) sg w roznym stopniu
atrakcyjne dla posiadaczy matur z wysokimi wynikami egzaminéw maturalnych.
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Zestawienie danych z kolumny zawierajace;j limity przyje¢ z pozycja rankingowag ostatniej osoby przyjetej
na studia stacjonarne na okreslonym kierunku pokazuje, ilu kandydatow sposrdd tych, ktorych zaproszono,
nie ztozyto dokumentow. To niekorzystne zjawisko wystgpifo najsilniej na kierunkach studiéw | stopnia, gdzie
dokumenty skfadafa co druga, co trzecia, a nawet co czwarta osoba.

Uwaza sie, ze uzyskanie matury IB jest trudniejsze niz uzyskanie polskiej ,nowej matury”, poniewaz jest
skutkiem wygrania w konkursowym egzaminie wstepnym do klas o specjalnym programie nauczania, pro-
wadzonych w nielicznych ciggle szkotach w Polsce i na swiecie. Warunkiem przystapienia przez szkote do
programu matury IB jest spetnienie wysokich wymagan okreslonych przez organizatora tego programu miedzy-
narodowego. Wobec tego uwaza sig, ze takg mature uzyskuje mtodziez ambitna i myslgca powaznie o przysztej
karierze zawodowej juz w momencie wyboru szkoty ponadgimnazjalnej. W tegorocznej rekrutacji osoby z maturg
IB wystapity jedynie w grupie przyjetych na kierunek lekarski, ale byto ich 20, czyli wiecej niz w latach poprzednich.

W tabeli lll przedstawiono dziesie¢ sposrdd licedw warszawskich, z ktorych najwigksza liczba absolwentow
zostata przyjeta (tacznie) na wszystkie kierunki studidw. W czotéwce sg niezmiennie od wielu lat te sposréd
duzych licedw publicznych, ktore majg renome dobrego, kierunkowego przygotowywania uczniow planujgcych
studiowanie w WUM.

Tab. lll. Ranking licedw warszawskich na podstawie liczby przyjetych na studia stacjonarne jednolite
i | stopnia absolwentow, ktorzy uzyskali maturg w 2016 r.
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IXLO im. K. Hoffmanowej 2 6 3 22 3 1 1 (38
I LO im. S. Batorego 1 2 1 20 2 1 27
XL LO im. S. Zeromskiego 3 1 2 4 | 2 3| 4 1 |20
V LO im. ks. J. Poniatowskiego 1 2 5 6 3 17
XV LO im. S. Staszica 1 13 | 2 16
VIII LO im. Wiadystawa IV 1 2 8 1 1 1 14
XILO im. M. Reja 2182 1 1 3 | 1 1 |12
XLI'LO im. J. Lelewela 1 1 1 3 2 1 2 1 12
XXVII LO im. T. Czackiego 3 2 3 1 1 1 11
XXXII LO im. M. Kopernika 2 1 1 4 11 1 /10

Zliczenie wynikéw tego rankingu z rekrutacji w latach 2012-2016 pokazato, ze w podanym okresie przyjeto ogo-
tem 1709 absolwentéw szkdt warszawskich (licedw publicznych, niepublicznych, wyznaniowych i technikow).
W kolejnych latach liczebnos¢ tej grupy zmieniata sie w przedziale 328-367 osdb, co mozna interpretowac jako
skutek stabilnosci lokalnego ,rynku” kandydatow. W Warszawie jest ogétem ok. 200 szkot przygotowujgcych
uczniow do matury, ale az potowa przyjetych na studia w WUM ,warszawiakdéw” uzyskata matury w zaledwie

15 sposrdd nich. Obok dziesigciu szkot wymienionych w tabeli powyzej, byty to: Il LO im. gen. J. Sowinskiego,
VI LO im. T. Reytana, VIl LO im. J. Stowackiego, XVIII LO im. J. Zamoyskiego, XXXVII LO im. J. Dgbrowskiego.
W drugiej czesci opisu zbiorow kandydatéw na studia w tegorocznej rekrutacji (MDW 10/2016) pokazano, jaki
procent kandydatéw na kazdy kierunek studiéw stacjonarnych stanowili mieszkancy poszczegolnych regiondw
Polski (ryc. 1 i ryc. 2). Zestawienie tych danych z analogicznie obliczonymi udziatami procentowymi mieszkancéw
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wyroznionych regiondw wsrdd kandydatow przyjetych na studia pokazuje skutecznos¢ rekrutacyjng regiondw.
Jest ona dodatnia, jezeli udziat procentowy regionu wsrdd przyjetych jest wiekszy niz wsrodd kandydatéw.
W przypadku studiéw jednolitych dodatnia skutecznos¢ rekrutacyjna wystgpita gtéwnie na obszarze obecnego
wojewddztwa mazowieckiego, regionu kieleckiego, wigkszosci regiondw wschodniej Polski, ale takze regionow:
szczecinskiego, elblgskiego i toruniskiego, co mozna traktowac jako wskaznik atrakcyjnos$ci studiowania w WUM.
W tabeli IV pokazano wyniki rekrutacji na studia Il stopnia. Wyniki te potwierdzajg obserwowang juz w latach
poprzednich malejacg atrakcyjnos¢ studidow niestacjonarnych. Gtéwnie na studiach stacjonarnych sg warunki
do selekcji kandydatow.

Tab. IV. Kandydaci i przyjeci na studia stacjonarne i niestacjonarne Il stopnia

Studia - kierunki (typy i formy)
st. — stacjonarne; ns. — niestacjonarne; Hmit miejsc Kandydaci Prayigto
W — wieczorowe; Z — zaoczne W/2) | WwW/2 (W/2)
Dietetyka st. 53 118 53
Dietetyka ns. (W /2) - /51 l -/103 —-/42
Elektroradiologia st. 30 56 30
Elektroradiologia ns. (W / Z) 15/- I 9/- 1/-
© Fizjoterapia st. 108 185 103
é— Fizjoterapia ns. (W/ 2) 50 l 3/124 0/33
= Logopedia st. 30 52 30
Pielggniarstwo st. 174 217 173
Pielegniarstwo ns. (W / Z) -- /250 - /176 -/ 54
Potoznictwo st. 52 I 83 53
Potoznictwo ns. (W / 2) -/73 - /106 --/55
Zdrowie publiczne st. 140 I 140 125
Zdrowie publiczne ns. (W / 2) - /50 -/73 -/0

(--) oznacza brak limitu/naboru na typ/forme studiow

W niniejszym opracowaniu (z uwagi na ograniczenie objetosci tekstu) przedstawiono wyniki liczbowe rekrutacji
na studia oraz tylko nieliczne sposrdd mozliwych wskaznikow oceny jakosci przygotowania kandydatow przy-
jetych na poszczegdlne kierunki, typy i formy studiow. Wydaje sig jednak, ze pokazane dane uwidocznity takze
czes¢ przyczyn obserwowanej, obnizajgcej sie efektywnosci studiowania (wzrasta udziat ubytkéw)



